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Abstract

This article addresses methodological questons related to the term Comparative
Sociological History, emphasizing two aspects: the meaning of the link between History and
Sociology, particularly the assumption of time as an analytical category, and the tie-in between
historical approach and comparative method. Disagreements are correlated to prior assumptions
about the nature of social phenomena, alleding to tensions between theories and facts,
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Resumo

O antigo aborda questdes metodoldgicas controversas envolvidas na chamada Socio-
logia Histérica Comparativa, enfatizando dois aspectos: o significado da vinculagio da histd-
ra & sociologia, particularmente a incorporagio do tempo como categona de andlise, e a
vinculagio da abordagem histérica ao método comparative. As divergéncias sio relacionadas
a suposighes prévias sobre a natureza dos fendmenos sociais, remetendo is tensdes entre fatos
€ leEonas.

Palavras-chave: sociologia, histdria, comparagio. explicagiio. temporalidade, sin-
gular e universal.

Introducao

No final dos anos sessenta verifica-se uma gradual retomada
dos estudos histéricos no ambito da sociologia, no bojo de uma pre-
ocupagao com macro-processos de mudanga social. A explicagdo
de processos causais de longa duragao, particularmente agueles en-
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volvidos nas mudangas de um tipo de estrutura social para outra,
constitui o cerne deste tipo de anédlise, que recebeu o rétulo de “soci-
ologia histdrica” e que, correntemente, suscita uma série de contro-
vérsias metodolégicas que se relacionam, em grande medida, com
esta vinculagédo da sociologia com a histdria ou com a incorporagao
do método narrative pela sociologia. O pano de fundo é a
problematizagdo sobre o alcance ou possibilidades tedricas desta
opgao, partindo-se do pressuposto de que a tarefa da sociologia seja
a constituigdo de teorias que expliquem a vida social.

Em grande parte como decorréncia de premissas meta-tecdri-
cas, a aproximacao da histéria e da secciologia suscita avaliagbes
diferentes. De um lado estao aquelas que chegam a destacar a pos-
sibilidade de integracio total entre as duas disciplinas e, em outro
extremo, as avaliagbes que enfatizam as dificuldades de combina-
¢do entre ambas, chamando a atengao para a irredutibilidade da so-
ciologia a histaria.

Este artigo tem como objetivo apresentar uma visao sintetica
das controvérsias associadas a esta linha de pesquisa, enfocando
algumas questdoes metodologicas de carater mais geral sem, entre-
tanto, analisar questoes mais especificas do desenho de pesquisa
propriamente dito e sem ter também a intengao de abordar os as-
pectos substantivos dos trabalhos desenvolvidos sob a denomina-
gao de sociologia historica.

Os principais temas aqui abordados sao a relagio da sociolo-
gia com a histdria e a insergdo no método comparativo. Questoes
como “por que” comparar e “coma” comparar sao freqUentemente
relacionadas a outras mais gerais, referentes a propria concepgaoc
da realidade social e das ciéncias sociais, bem como do que seja
uma explicagdo valida neste campo, o que remete a tensao entre
particulares e universais ou entre fatos e teorias. Todos estes pontos
sdo enfocados a partir das andlises de alguns autores que, de forma
diferenciada, discutem os problemas metodolégicos da analise his-
térica comparativa. Dependendo de concepgdes e opgdes prévias,
diferentes solugdes sao usualmente propostas, delineando-se estra-
tégias especificas de pesquisa o que caracteriza a sociologia histori-
ca como um campo diversificado de estudos.

O retorno da historia

Podemos falar de retomada de estudos com perspectiva his-
térica na medida em que a énfase histérica ja caracterizara os auto-
res classicos do século XIX, sendo, no entanto, substituida, posteri-
ormente, por uma sociologia abstrata e formal, em certo sentido a-
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historica, preccupada em identificar leis universais - e portanto a-
temporais - de funcionamento da sociedade, cuja expressao clara e
influente foi o estrutural-funcionalismo. Ao abordar processos ao longo
do tempo, a pesquisa sociclégica, orientada historicamente, aparece
como uma alternativa ao chamado “consenso parsoniano” prevale-
cente nos anos 40 e 50, que configurava uma sociologia tecrica a-
historica.

Andlises de base histdrica de grandes estruturas e macro-pro-
cessos surgem tambem como um contraponto aos modelos de or-
ganizacao e mudanga social herdados do século XIX e que eram
abstraidos do contexto temporal e geografico. Na visao de Tilly (1991),
buscando superar uma leitura inadequada das mudangas sociais do
seculo XIX, tratou-se de construir analises historicas concretas das
estruturas e dos amplos processos que caracterizaram a nossa épo-
ca. Histdricas, porgue limitam seu alcance a uma época definida, e,
concretas, porque referem-se a tempos, lugares e pessoas reais.

Para a sociologia, entre outros aspectos, a retomada da preo-
cupagao histdrica se refere a consideragdo do tempo como uma
categoria chave na analise social, visto como o meio da estruturacao
social ou como uma propriedade constitutiva da sociedade. Para
Abrams (1980), a compreensao da agac humana como estruturagao
se coloca como uma alternativa fecunda a cisao ainda existente en-
tre duas sociologias: uma voltada para a agéo e outra para a estrutu-
ra, a estruturacao significando a dependéncia mutua de estrutura e
acgao em termos de processo no tempo. No ambito da chamada so-
ciologia historica, a obra de Norbert Elias (1993) seria uma das ten-
tativas fecundas de substituir a antitese individuo/sociedade pela
nogao de processo de formagao mutua.

Badie (1992 ) chama atengéo para o paradoxo da exclusdo do
tempo nas ciéncias sociais que, por definicao, tratam da mudanga
social. Na sua analise, trés ideologias foram usadas para justificar
esta exclusao: o historicismo, a concepgao de que a sociologia e a
histdria tém fronteiras nitidas, e a que proclama o fim da historia. A
contestacdo destas ideologias levou a redescoberta da historia no
final dos anos 60, tendo como proposta a analise dos processos
envolvidos nas mudangas de um tipo de estrutura social para outra,
€ nao apenas o ponto de partida e o ponto de chegada, conforme as
tradictes evolucionistas do século XIX, bem como suas versdes mais
modernas nas teorias de modernizagao.

Vista nestes termos, a recuperacao da temporalidade na teo-
ria social nao deve ser confundida com a consideragaoc da relevancia
da histéria vista como o passado, ignorando-se o fato de que a histd-
ria acontece no tempo. Para Tilly, reconhecer a importancia do tem-
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po significa perceber que o "quando” as coisas acontecem dentro de
uma sequéncia afeta o “como” acontecem. Em outras palavras, os
trabalhos histéricos tém como suposto que o tempo e o espago em
que surge uma estrutura ou um processo influem em seu carater.

MNa mesma direcao, Barrington Moore (1972), um dos grandes
expoentes da sociologia historica, questiona 0os metodos emprega-
dos pelos tedricos para chegar a proposigées universais. Ao abstrair
a realidade das tendéncias histéricas, concentrando-se nas seme-
Ihangas e diterengas no intuito de tormular leis cientificas, deixa-se
de levar em consideragao que os fatos da histéria naoc sac meros
agregados mecanicos, mas estao ligados uns aos outros no correr
do tempo.

Fara Bartolini (1994), que também identifica na variagao tem-
poral a pedra angular das relagdes entre histdria e ciéncias sociais, a
questao do tempo & vista como algo diferente. Segundo este autor,
um metodo especificamente histdrico deve ser um guia na analise
de um tipo especial de variagao que deriva da evolugao no tempo
das propriedades (variaveis dependentes e independentes) que se
objetiva analisar. A consideracéo do tempo nesta abordagem tem
coma objetivo fazer uma interpretacao causal de um fendmeno atra-
vés da analise de variagOes entre unidades distintas, nao so espaci-
ais mas tambem temporais.

Em outra perspectiva, a utilizagdo do tempo necessariamente
nao esta ligada ao proposito de captar processos. Neste caso, ao se
fazer recortes temporais, os diferentes periodos sao tratados como
unidades separadas, visando testes de hipdteses. Contra este tipo
de temporalidade, que denomina de experimental, & que Sewell (1990)
vai defender a ideia da temporalidade “evenemencial' - relativa ao
evento. Para a sociologia historica ser efetivamente um desafio ao
que Sewell chama de “pensamento sociolégico normal”, deve impli-
car a introdugao de uma idéia diferente de temporalidade, nomeada
de “evenemencial' em contraposigao as temporalidades “experimen-
tal” e “teleclogica”, presentes em alguns autores ligados a vertente
da sociologia histdrica. Na perspectiva de uma temporalidade
teleoldgica, a histéria é vista como resultado de uma légica inerente
ao desenvolvimento social, delineada por leis transitorias progressi-
vas.

Ja a temporalidade experimental vai se manifestar em estu-
dos histéricos que buscam seguir a metodologia cientifica padrao.
Meste caso, a analise histérica comparativa aparece como um recur-
so para se explicar fendbmenos macro-historicos, ou porgue os ca-
s0s sa0 poucos, inviabilizando uma analise estatistica, ou por nao se
tratarem de fendmenos manipulaveis, portanto, apropriados para
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experimentos. Este é o caso classico do estudo de Skocpol (1985)
onde ela busca estabelecer as causas das revolugbes sociais a par-
tir de “experiéncias naturais" aproximando-se do tipo de investiga-
¢ao denominado de “guase- experimento”.

Sewell critica esta tentativa questionando as evidéncias e ar-
gumentos apresentados que, a seu ver, sdo insatisfatdrios enquanto
testes empiricos adequados. Mas, sua principal critica se relaciona
com as “suposigdes nao historicas” sobre temporalidade ligadas a
l6gica experimental, na medida em que o tempo histérico é fraturado
e congelado em unidades arificialmente permutaveis. Cada caso é
analogo a um teste de uma experiéncia, sendo que os testes devem
ser equivalentes. A temporalidade relevante & interna ao teste, ou
seja, os fatores causais existem previamente a sua conseqiéncia.
Cada caso é visto como uma classe uniforme de objetos governados
por leis causais idénticas, onde ndo sdo considerados eventos dife-
rentes que nao fazem parte da constelagao causal.

A logica do método comparativo, nesta perspectiva, @ um meio
para testar empiricamente as proposi¢des tedricas ou generaliza-
¢oes abstratas. Supoe uma uniformidade de leis e causas através do
tempo e uma independéncia causal de toda sequéncia das ocorrén-
cias prévias e subsequentes.

A esta temporalidade experimental, Sewell contrapde a
temporalidade “evenemencial”, segundo a qual os eventos sao “path
dependent’: o que acontece em um ponto no tempo afetara os resul-
tados de uma segléncia de eventos posteriores. Esta perspectiva
acaba pondo em xeque a uniformidade das leis causais atraves do
ternpo. Em outros termos, a causalidade social & vista como tempo-
ralmente heterogénea e nao uniforme. Além disto, a temporalidade
evenemencial supGe uma contingéncia radical, o que significa que
acontecimentos contingentes e inesperados podem alterar as ten-
déncias mais duradouras da historia.

Uma inferéncia que podemos fazer desta perspectiva é que o
curso dos eventos & contingente e ndo necessario, 0 que parece
inviabilizar a possibilidade de qualquer generalizagdo mais ampla - 0
que de outro ponto de vista seria sempre o objetivo da ciéncia, e
também da sociologia.

Reportando-se a um estudo comparado de Traugott (1985),
Sewell esclarece, entretanto, que as explicagdes evenemenciais nao
descartam os fatores etiolégicos - entendidos ao que parece, como
as estruturas -, mas apenas que estes sdo condicionados por forgas
contingentes. Em outras palavras, as estruturas se efetivam nos ato-
res ou em agdes através de elementos ou eventos contingentes. Se,
por um lado, o argumento de Sewell parece enfraquecer o poder

LEMCUS: revinvar ole Mlsndrir, Juiz de Fora, vol. 4.0° 1, p. 1938, 1998



24 Tedima Mana Gongalves Meniooc

explicativo dos elementos estruturais, por outro lado, pode servir para
chamar a aten¢ao para a multicausalidade dos fendmenos sociais
para cuja ocorréncia contribuem fatores de diferentes ordens: estru-
turais, contingentes e volitivos.

A pritica da comparaciao

A critica a nogao de temporalidade experimental remete a um
aspecto chave da sociologia histérica que € a sua vinculagao, em
termos metodolégicos, ao método comparativo. Reconhecer esta
associagao nao deve levar, porém, ao obscurecimento das diferen-
¢as que separam as diferentes formas em que a analise comparada
é realizada, nas quais a presenga ou auséncia da perspectiva histo-
rica, em maior ou menor grau, € um dos grandes elementos
diferenciadores.

Entre o ceticismo frente & possibilidade de comparar a histd-
ria, dada a singularidade dos fendmenos sociais, e, em outro extre-
mo, a comparacgao, em certo sentido a-histérica, verificam-se dife-
rentes concepgdes do metodo comparativo e, consequentemente,
estrategias diversas. No ambito especifico da sociologia histdrica, a
ligagao com o método comparativo remete a discussao de questdes
metodolégicas centrais, cujos problemas, desafios e possibilidades
s&0 objeto de discussao e divergéncia de varios autores, indicando
que se tratam de questdes ndo solucionadas.

Para Badie (1992), a convergéncia entre histdria e método
comparativo ainda nao conseguiu produzir uma episiemologia capaz
de organizar a pesquisa que ela inspira, chegando a admitir a crenga
de que o metodo socio-histdérico ndo € ainda operacional. Sua justifi-
cativa destas dificuldades reforga a idéia da singularidade dos fend-
menos sociais que torna os acontecimentos simples resistentes a
analise e a comparag¢ao. Ao considerar que a desordem macro-soci-
olégica é acentuada, Badie desmonta as esperangas de reconcilia-la
com as regras do metodo.

Numa perspectiva céptica e pessimista, Badie argumenta que
a histéria nao se presta facilmente & comparag¢ao porque, sendo cul-
tura, & inseparavel da idéia de tempo inerente a cada universo cultu-
ral, além de gerar sistemas préprios de conceitos e variaveis signifi-
cativas. Enfatizando a singularidade, Badie esta questionando o que
ele chama de “llustes de universalidade” e a reducao de fendmenos,
em principio unicos, a um conjunto de variaveis comuns. Nesta li-
nha, a histéria comparada acabaria por negar os principios de uma
sociologia histérica. O estudo exemplar nesta perspectiva por ele
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criticada seria ainda o de Skocpol sobre as revolugdes sociais, onde
fendmenos especificos de um pais séo vistos como manifestagbes
do mesmo fendmeno social universal. Revolugbes especificas, ocor-
ridas em diferentes localizagdes no tempo e no espago, teriam como
fatores causais as mesmas variaveis explicativas.

Como se vé, a critica de Badie se soma a de Sewell, para
guem a énfase no método comparativo tem contribuido para tornar a
investigagao historica aceitavel para os sociélogos americanos liga-
dos a corrente principal de preocupagéo tedrica a-histérica - o que
ele chama de “pensamento sociclégico normal”,

E nesta linha criticada por Sewell que, recorrentemente, uma
das formas de expressédo da chamada sociologia histérica aparece
vinculada ac metodo comparativo enguanto uma alternativa para os
métodos estatisticos de testes de hipdteses ou de validagao de teo-
rias quando o numero de casos & pequeno.

Uma das guestdes centrais envolvidas nesta opgéo
metodologica se refere a indagagao de “por que" comparar, para a
qual as respostas nao sao uniformes. Em fungdo do “porqué” dife-
renciam-se, também, as formas de comparagao: o “como” compa-
rar.

No extremo de uma perspectiva que se pederia chamar de a-
histdrica, e onde o objetive naoc é a andlise de macro-processos de
mudanga, a comparagao tem como fungao primaria identificar fato-
res gerais de diferentes sistemas (Przerworski e Teune, 1985). Nes-
ta abordagem, a dimensao temporal ndo & relevante e a énfase néo
recai sobre o que particulariza os sistemas, mas na identificacao da
proporgao da explicagdo de comportamentos sistémicos que pode
ser atribuida a fatores extrinsecos a todos os sistemas, sendo, por-
tanto, universais. Nesta perspectiva, a pesquisa comparativa deve e
pode levar a afirmagdes gerais sobre fenémenos sociais, o que im-
plica que o comportamento humano ou social pode ser explicado em
termos de leis gerais.

Para Przeworski e Teune, através da pesquisa comparativa
0s principais problemas da singularidade versus universalidade po-
dem ser redefinidos como simples problemas de medida, nao sendo
problemas inerentes & natureza dos fendmenos sociais. Desta for-
ma, teorias gerais, formadas de proposigbes nomotéticas, podem
ser formuladas na condi¢ao de que os “nomes proprios” dos siste-
mas sociais sejam substituidos por variaveis. Em outras palavras, se
as unidades sociais, entendidas como culturas ou como sistemas de
significagao, sdo tratadas como predictors, da mesma forma que as
varidveis em teorias gerais, o objetivo da pesquisa comparativa é
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substituir os nomes dos sistemas sociais por variaveis. Em outros
termos, se conhecemos mais sobre os sistemas sociais, o problema
da singularidade desaparece.

Também para Sartori (1994), a comparagdo € um metodo de
controle de nossas generalizagdes ou leis do tipo “se...entdo...". En-
tendido o controle como a estratégia para verificar ou falsificar uma
hipotese, a comparagao visa controlar se uma generalizagao
corresponde aos casos aos quais se aplica. Para Sartori, entretanto,
as leis nao devem ser entendidas em termos fisicalistas no sentido
de serem universais ou validas em qualquer tempo e lugar, mas como
uma generalizagao provida de poder explicativo que expressa uma
regularidade. Em outra linguagem, tratam-se de quase-leis, validas
para 0s casos a0s quais se aplicam. Isto significa que as generaliza-
gbes podem ser feitas em diferentes niveis, desde o mais globalizante
- 0 que é verdadeiro em todas as sociedades - até o regional, pas-
sando pelo nivel intermediario - verdadeiro em uma sociedade. Os
estudos que se fundam sobre categorias e parametros ad hoc sao,
em principio, incomparaveis.

Deste ponto de vista, a légica da comparagao nao e diferente
da légica em geral, e o método comparativo nao seria mais do que
uma especializagdo do método cientifico, constituindo-se em uma
entre diferentes técnicas de verificagao. Para Sartori estas técnicas
seriam: método experimental, estatistico, comparativo e historico; o
que significa que ele distingue o método comparativo do metodo
histérico. Embora esta distingao ndo seja explorada, ele parece cor-
reto uma vez que utilizar a comparagao para controlar generaliza-
¢oes ou leis ndo se relaciona, necessariamente, com a considera-
¢éo do tempo ou das especificidades historicas como fator explicativo
dos fenédmenos sociais. Ao contrario, nesta visao a investigagao
comparativa sacrifica a compreensao no contexto e do contexto a
favor da inclusividade em proposigdes generalizantes. Entretanto,
ele mesmo admite que esta estratégia pode se combinar com a in-
vestigagdo monogréfica e o estudo de caso que privilegiam a densi-
dade da compreensao individualizante, citando como exemplos des-
ta combinagao, Bendix, Tocqueville e Weber.

Passando em revista diferentes posicionamentos sobre o
método comparativo, Collier (1994) distingue duas tendéncias princi-
pais entre os desenvolvimentos mais recentes do metodo compara-
tivo. Por um lado, esta aquela que da mais importancia ao fato de
que este método permite confrontar explicagbes rivais, consideran-
do que a avaliagdo de hipdteses seja um dos objetivos da compara-
¢do. Por outro lado, uma segunda tendéncia busca justificar a con-
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veniéncia de concentrar-se em um numero relativamente pequeno
de casos ou mesmo em estudos de caso.

Coma expressao desta ultima tendéncia, Collier aponta alguns
autores. Verba, por exemplo, ja em 1967 julgava conveniente uma
investigacao orientada em “sentido configurativo disciplinado”. Dada
a complexidade das hipéteses, a Unica maneira de verifica-las de
maneira adequada é mediante profundo conhecimento dos casos.
Entretanto, este enfoque configurativo deve ser vinculado ao contro-
le sistematico das hipoteses e a construgao de teorias.

Um dos problemas da investigagao estatistica comparada, que
Justificaria a opgao pelo estudo de poucos casos, € a criagdo de indi-
cadores gue megam de maneira valida conceitos importantes no
ambito de contextos diferenciados. Neste aspecto, Sartori chama a
atencao para o risco do “estiramento conceitual” que torna os con-
ceitos adaptados a diferentes casos, ao mesmo tempo que os torna
mais abstratos e sem interesse.

Qutra expressao da tendéncia gue justifica o “N pequeno” se-
ria Geertz, representante da ciéncia social interpretativa. Através da
“descricao densa”, sua proposta é decifrar o significado oculto do
comportamento e das instituicoes e o modo como este significado
encontra suas raizes em contextos concretos.

Mesta mesma perspectiva, Collier identifica todos os estudos
de contraste de contextos, bem como Ragin, cuja analise de orienta-
¢ao holistica, voltada para o caso e de enfoque configurativo, utiliza
modelos causais que variam segundo o contexto - a causalidade
conjuntural.

Por fim, Collier identifica a escola da analise histérica compa-
rativa, como a legitimag¢ao do recurso & um “N pequeno”. Na mesma
linha da analise de Skocpol e Somers, comentada adiante, Collier
chama a atengao sobre as diferencgas internas nesta “escola”, desta-
cando, porém, 0 que existe de comum: a orientagdo para a compara-
cao qualitativa sistematica e a analise de um certo ndmero de unida-
des nacionais durante certo periodo de tempo e, principalmente, a
vinculagéo da comparacao com uma consideragao do contexto his-
térico. Para Collier, trata-se mesmo da busca de novos caminhos
para “historicizar as ciéncias sociais” e, na pratica, ha uma interagao
entre estudos orientados para o controle de hipdteses e os de orien-
tacdo mais interpretativa

Collier chama a atengéo ainda para a possibilidade de se
relacionar na analise comparativa duas tendéncias diferentes, mas
gue possuem em comum ¢ estudo de um pequeno numero de uni-
dades. Por um lado, a tendéncia de considerar apenas poucos ca-
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sos em fungao da ciéncia social interpretativa, do éxito das andlises
historicas, dos avangos da metodologia dos estudos de caso e de
area, alem do ceticismo em relagéo & andlise estatistica. Por outro
lado, estao os estudos baseados em técnicas quantitativas que utili-
zam um N pequeno, associadas a novos testes estatisticos adequa-
dos a este tipo de investigagdo. O que Collier parece proporé uma
relagao de complementaridade ou uma articulagao maior entre abor-
dagens qualitativas e quantitativas de tal forma que comparacgées
quantitativas possam ser levadas a uma andlise contextualizada mais
adequada, e a comparagao qualitativa a uma maior sistematizagao
na medig¢ao e no controle das hipdteses. Em suma, a analise compa-
rativa poderia se beneficiar se estabelecesse conexao com outros
metodos.

Panebianco (1994), entretanto, distingue apenas dois tipos de
comparagéo, a estatistica e a histdrica, que estio relacionadas a
diferentes modelos de explicagéo vigentes nas ciéncias sociais,
ambas se constituindo como métodos de controle de hipéteses.

Na perspectiva do que ele chama de comparacao estatistica,
0 metodo comparativo & uma variante do método estatistico nas situ-
agdes em que o numero de unidades € baixo. A Idgica é a mesma,
utilizando-se as variages concomitantes. Trata-se de uma estraté-
gia variable- based que tem o objetivo de produzir generalizagoes
de amplo alcance, sendo coerente com o modelo funcionalista de
explicagao. Para Panebianco, este modelo considera satisfatéria a
explicagao gue especifica as fungées que cumprem determinadas
instituicbes para manutengéo e adaptagéo do sistema.

Ja a comparagao histdrica, segundo Panebianco filha da tradi-
¢ao weberiana, tem como objetivo a explicagdo genética das diversi-
dades historicas, seguindo os canones légicos das semelhangas e
das diferengas. O caso examinado é confrontado sistematicamente
com outros casos para identificar semelhancas e diferengas, sendo,
portanto, uma estratégia case- based, que pretende alcangar mo-
destas generalizagdes sobre as diversidades histéricas. Se na com-
paragdo estatistica causas e efeitos estéo ligados em modo conti-
nuo, de forma que variagdes nas primeiras determinam variagdes
nos segundos, ja na estratégia de comparagdo histérica, condigées
especificas se combinam, determinando um especifico resultado his-
torico. A variagéo concomitante se oporia a possibilidade de “padrdes
de invarianga”.

A comparagédo historica, por sua vez, é coerente com outro
maodelo de explicagéo, defendido por Panebianco, e que é entendido
como a identificagao de mecanismos causais no sentido usado por
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Elster (1994). Partindo da afirmacao de que os dois modelos de ex-
plicagao de maior consenso nas ciéncias sociais, tanto o modelo
funcionalista, mencionado acima, guanto o nomolégico-dedutive - que
considera como aceitaveis as explicacbes baseadas em leis - sdo
insatisfatérios, Panebianco destaca que o uso de proposigdes do
tipo semi-leis - entendidas como regularidades espago-temporalmente
delimitadas - sao apenas uma etapa da operacéo explicativa, uma
vez gue explicar significa "explicar por causas”, para o que o0 modelo
nomologico dedutivo é também insuficiente. Refutando uma concep-
¢ao determinista de causalidade, define causa como elemento de
um conjunto de condigbes necessdrias mas insuficientes, no caso
dos fendmenos sociais que sdo produtos de um multiplicidade de
causas. Reafirmando a perspectiva de Elster, ele considera como o
objetivo da explicagao a identificagéo de mecanismos causais, no-
ca0 que, a seu ver, integraria explicagao causal e compreensdo em
uma perspectiva weberiana. Este tipo de explicagdo é que seria o
objetivo da comparago histérica na forma entendida por Panebianco.

Entretanto, mesmo sem considerar as comparagdes a-his-
téricas, no ambito mesmo da comparacao “histérica”, os objeti-
vos e as estratégias da comparacao freqientemente sdo diver-
gentes.

Buscando mostrar os diferentes usos da histéria comparativa
na investigagao social, Skocpol e Somers (1980), em um estudo clas-
sico, distinguem trés principais tipos ou “légicas em uso”, cada uma
com propésitos distintos ao comparar casos histéricos. Em decor-
réncia, cada tipo de historia comparativa tem requisitos préprios -
diferentes planos de investigacao -, formas diversas de apresenta-
¢do dos argumentos, bem como forgas e limitagdes especificas.

O primeiro tipo, denominado de histdria comparativa como de-
monstragdo paralela de teoria tem como objetivo demonstrar que
uma hipdtese ou teoria pode revelar repetidamente sua utilidade ao
ser aplicada a diferentes trajetdrias histdricas, Varios exemplos his-
téricos servem para a demonstragdo ou ilustragéo de uma teoria ela-
borada e apresentada previamente. Enguanto expresséo desta ver-
tente, Skocpol e Somers mencionam Einsenstadt e Peige.

O segundo tipo seria a histdria comparativa como contraste
de contextos que com um objetivo quase que oposto ao anterior,
busca revelar as caracteristicas de cada caso particular e como es-
tas afetam processos sociais gerais. Embora alguns temas, ques-
ioes ou tipos ideais possam ser usados como “molduras”, ou emer-
gir das discussdes historicas, nao existe uma tecrizagao explicita e
muito menos a intengao de testar ou aplicar estas proposigdes. Ao
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contrario, busca-se respeitar a integridade historica e a particulari-
dade de cada caso (configuragdes). Como exemplos desta logica,
as autoras citam Geertz, Lang e Bendix. Para este Ultimo, os estudos
sociolbgicos comparativos possibilitariam aumentar a visibilidade de
uma estrutura pelo contraste com outra. Embora permitam inferéncias
causais, nao devem ser vistos como substitutos da anélise causal
uma vez que tratam de poucos Casos & dificilmente podem isolar
variaveis.

O terceiro grande tipo de histéria comparativa seria o que
objetiva a “andlise macro-causal’, isto é: fazer inferéncias cau-
sais sobre estruturas e processos de nivel macro. Nesta linha, se
situariam a prépria Skocpol e Barrington Moore, entre outros.
Desta perspectiva, as comparagbes podem servir para testar a
validade de hipdteses tedricas existentes ou para conduzir a no-
vas generalizagdes histéricas no caso de uma verificagao negati-
va.

Para Skocpol e Somers esta variante da histéria comparativa
é de fato uma andlise multivariada, sendo que a l6gica envolvida &
semelhante & da andlise estatistica, em que se manipulam grupos
de casos para controlar fontes de variagdo e fazer inferéncias cau-
sais quando dados quantitativos sao disponiveis a respeito de um
grande numero de casos. Nesta perspectiva, a historia comparativa
seria uma alternativa quando existem muitas variaveis e poucos ca-
S0S.

Para se fazer a comparagao nesta perspectiva macro-causal
existiriam dois esquemas basicos. Um deles seria o método da con-
cordancia, em que 0s casos estudados tém em comum o fendmeno
a ser explicado, bem como os fatores causais hipotetizados, e vari-
am de outras formas. O segundo esquema seria o método da dife-
renga, que consiste em comparar casos similares em varios aspec-
tos mas onde o fendmeno a ser explicado & as causas hipotetizadas
estdo presentes em alguns casos & ausentes em outros (casos ne-
gativos), usados como controle. Para elas, este seria 0 método mais
poderoso para estabelecer associagdes causais validas, sendo
exemplificado pelo trabalho da prépria Skocpol sobre as revolugdes
sociais.

Como reconhecem Skocpol e Somers, com freqléncia é
possivel identificar trabalhos de histéria comparativa que combinam
pares das trés principais logicas identificadas. Linhagens do Estado
Absolutista, de Perry Anderson, seria um exemplo de combinagao
do tipo demonstragdo paralela de teoria com o estudo orientado para
contraste, em que os diferentes casos servem para mostrar como
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um processo teoricamente geral foi elaborado especificamente em
cada pais.

O século rebelde, dos Tillly, por sua vez, seria exemplo da
combinacao de comparagbes para testar hipéteses causais - nas
comparagoes dentro de nagbes para contrapor grupos, regioes e tem-
pos - com demonstragdes paralelas de perspectiva totalmente teéri-
ca - para comparagoes atraves de nacdes. Nesta viséo, os Tilly com-
binariam a caracteristica mais dedutiva da explicagao da histéria com-
parativa paralela com o elo mais indutivo, caracteristico da inferéncia
causal do estudo macro-analitico.

Um terceiro par de combinacic das trés grandes I6gicas da
histéria comparativa aproximaria as variantes macro-analitica e a
orientada para contrastes. Se as duas linhas compartilham a idéia de
fazer comparagGes diretas entre casos histéricos, estas sdo usadas
para propésitos contraditorios: no primeiro caso, para inferir genera-
lizagGes causais e, no segundo, para realgar as caracteristicas de
casos individuais. Dai as autoras concluirem ser muito dificil fazer
ambas as coisas ao mesmo tempo, sendo identificado, como Unico
exemplo, a andlise da India feita por Barrington Moore em As Ori-
gens Sociais da Ditadura e da Democracia, que, exatamente por este
motivo, se caracterizaria pela ambiglidade.

Ao apontarem as debilidades de cada uma das trés principais
“logicas em uso” da histéria comparativa, Scokpol e Somers de fato
assumem a defesa da comparagao macro-causal.

Em relagéo a histdria comparativa como demonstragdo para-
lela de teoria, a critica das autoras ressalta que, ndo sendo usadas
para estabelecer controles, as analises historicas ndo servem para
validar a teoria. Desta forma, o aspecto histérico-comparativo é me-
nos importante néo acrescentando nada de qualguer significagao
tedrica. :

Por sua vez, a histdria comparativa orientada para contras-
tes, se por um lado, oferece a vantagem de descrigbes holisticas
ricas e relatos completos de casos, além de poder revelar os limites
a aplicabilidade de teorias gerais, por outro lado, ndo desenvolve
argumentos explanativos, mesmo gue explicagbes tedricas estejam
implicitas - sejam “contrabandeadas”, como afirmam Skocpol e
Somers. Desta forma, mesmo que teorias sejam reveladas ou de-
nunciadas, nao sao realizados testes explicitos, e, portanto, ndo ha
como validar as hipoteses que, em geral, aparecem apenas de for-
ma implicita.

Como Scokpol e Somers mesmo apontam, uma fragueza do
terceiro tipo de histéria comparativa, a “andlise macro-causal”, é o
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fato de que comparagdes perfeitamente controladas nunca sao real-
mente praticaveis, pois as sociedades ndc podem ser separadas &
vontade em variaveis analiticamente manipulaveis além de que, nem
sempre, a histéria proporciona 0s casos necessarios para compara-
¢bes controladas.

Mesmo admitindo que a validade das hipoteses causais de
nivel macro nunca possa ser perfeitamente estabelecida, Scokpol e
Somers tomam o partido desta estratégia que, em sua opiniao, per-
manece como um instrumento poderoso para criticar e invalidar teo-
rias, além de fornecer estudos altamente sugestivos que podem ser
completados ou ser estimulantes para novas hipoteses explicativas.

Ao que parece, defendendo-se contra criticas semelhantes
as de Sewell, as autoras reafirmam que na histdria comparativa de
tipo macro-analitica as unidades de tempo e lugar sao “quebradas”
para que os problemas explicativos possam ser resolvidos. Em
contraposi¢éo a perspectiva orientada para contraste de contextos
- onde a questéo do tempo é vista de outra forma -, elas argumen-
tam que naoc basta justapor e contrastar trajetérias especificas, sendo
que as comparagoes controladas devem ser apresentadas explicita-
mente. Quando o problema é explicativo, é desnecessaria , segundo
elas, a tentativa de variar sequéncias ininterruptas de eventos sobre
cada tempo e lugar.

Outra limitagdo que Skocpol e Somers apontam é a dificulda-
de de generalizar a explicagdo além dos casos histéricos incluidos
nos estudos especificos. Esta seria uma tarefa de teorias verdadei-
ramente gerais que, entretanto, sao desenvolvidas em relacionamento
intimo com os instrumentos das tecrias comparativas macro-analiti-
cas. Desta forma, podemos ser levados a concluir que aquilo que
aparece inicialmente como uma limitagao, nos termos do seu proprio
argumento, deixaria de sé-lo, uma vez que o objetivo lltimo, para
quem opta pela estratégia macro-analitica, é a constru¢ao de teorias
ou generalizagdes causais, validas em diferentes tempos e espagos.

Universal versus particular

De alguma maneira, a discussdo sobre a sociologia histdrica,
ou sociologia histérica comparada, do ponto de vista metodologico,
remete as antigas, porém ainda ndao completamente superadas, di-
vergéncias que cercam a definigao do estatuto cientifico da sociolo-
gia bem como das visOes diferentes a respeito da realidade social.

Uma destas divergéncias esta relacionada a discussao sobre
a especificidade das ciéncias sociais em relagdo as ciéncias natu-
rais. Um dos argumentos daqueles que postulam esta especificidade
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é exatamente a énfase no cardter histérico dos fendmenos sociais, o
gue exigiria um metodo distinto daquele das ciéncias naturais.

Barrington Moore, um dos expoentes da “sociologia histdrica”,
em Poder Politico e Teoria Social (1972 ), ja indagava se a ciéncia
social estaria no caminho certo ac buscar estabelecer leis compara-
veis as das ciéncias naturais, enfatizando a tensdo entre particulares
e universais, ou entre fatos e teorias. Na sua visdo, as proposigbes
universais na ciéncias sociais seriam muito poucas e as regularida-
des exprimiveis em forma de lei cientifica, freqlentemente, sao
trivialissimas, sendo que as regularidades relevantes figuram no con-
texto da mudancga histérica. Neste sentido, acaba contrapondo a pers-
pectiva histdrica a tradigao dedutiva formalista que, na identificagéo
de leis, busca categorias apropriadas sem referéncia a tempo e lu-
gar.

Przeworski e Teune (1985) chamam a atengao para as contro-
vérsias referentes as estratégias metodologicas e técnicas na pes-
quisa comparativa que, freqlentemente, se originam de discordancias
sobre as suposigoes subjacentes ou de controvérsias relativas aos
postulados da ciéncia. Ao se referir a critérios meta-cientificos, estas
discordancias sao, usualmente, insoluveis, sendo que diferentes
modelos de ciéncia persistem entre os varios ramos de estudo da
sociedade.

Para algumas questdes, a antiga distingdo entre ciéncias
idiograficas e nomotéticas ainda seria aplicavel, particularmente quan-
to as controvérsias sobre o modelo de pesquisa que € melhor aplica-
do a realidade social e sobre o status das proposigbes gerais nas
ciéncias sociais. Se aquela distingdo e aceita, a forma das proposi-
¢Oes nas ciéncias naturais - nomotéticas - seria: guando e onde X
ocorre, X estd em certa relagdo com Y, ao passo que a forma das
proposigoes da ciéncia social - idiografica - especifica uma localiza-
¢ao espaco-temporal e todas as proposicoes subsequentes seriam
relativas a estes parametros.

As razdes usualmente apontadas para descartar a possibili-
dade da elaboragao de proposigdes gerais sobre a realidade social
gque sejam universalmente validas, tém a ver com a determinagao
incompleta dos fendmenos sociais - varios fatores podem influenciar
a relagao que se esta observando aléem dos que estao sendo anali-
sados. Além disto, a interagdo de vérias caracteristicas dentro de
cada sistema Unico cria padroes de diferenciagdo relativos a cada
sisterna social.

De qualquer forma, a escolha de um modelo de ciéncia social,
relacionada aos pressupostos sobre o padrac mais provavel de de-
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terminacao social, oscilaria entre duas visées. De um lade, a visao
de que este padrao é suficientemente geral para permitir uma abs-
tracao dos parametros espago-temporais. De outro, a visao de que a
determinagao social é altamente especifica a sistemas sociais parti-
culares.

Por sua vez, Przerworski e Teune partem do pressuposto de
que a pesquisa na ciéncia social, incluindo a pesquisa comparativa,
deve e pode conduzir a proposigtes gerais sobre os fendmenos so-
ciais, o que implica que o comportamento humano e social podem
ser explicados em termos de leis gerais estabelecidas pela observa-
¢ao. Este tipo de pressuposto é que, segundo estes autores, teria
acompanhado o desenvolvimento da pesquisa comparativa, desde
o0s classicos do século XIX |, até os estudos do século XX.

No dmbito especifico da analise comparativa historicamente
orientada, a questao do universal versus a singularidade dos fend-
menos reaparece de varias maneiras, conforme as referéncias ante-
riores neste artigo. Para aqueles que véem no método comparativo
histdrico a forma adequada para o controle de hipoteses, quando 08
fendmenos sdo pouco numerosos ou quando se dispbe de poucos
casos, o objetivo & buscar generalizagbes de modo a avangar na
explicagao dos fenémenos. Em outros termos, trata-se de construir
ou testar teorias que, em maior ou menor grau, tenham alcance ge-
ral. Em outro extremo, estariam os estudos que chamariam a aten-
¢ao para a singularidade dos fendmenos de tal forma que as explica-
¢Des construidas teriam validade local. Entre um e outro, varias posi-
¢Oes ou combinagbes parecem possiveis.

Estas diferenciacbes remetem a outra questao gue também
nao é consensual nas ciéncias sociais e que tem a ver com as diver-
géncias a respeito da natureza da explicagao. E mais uma vez, nas
diferentes formas de analises histéricas, evidenciam-se perspecti-
vas diversas.

Polarizando a controvérsia entre o universal e a singularidade,
Badie (1992) apresenta também uma concepgéo de explicagao. Para
ele, existiriam duas possibilidades para a sociologia historica com-
parativa que caracterizariam uma desordem analitica no uso da his-
téria feito pelo socidlogo. A primeira seria voltar a histdria para uma
explicacdo, recriando, desta forma, um sentido universal da histdria.
Trata-se da globalizagao da histéria, sugerindo a existéncia de traje-
torias fixas e enfatizando a estrutura social mais do que a agédo. Em
outras palavras, uma sociologia histérica dedutiva.

Uma segunda possibilidade, respeita a gualidade unica e
irredutivel da histéria, caso em que a sociologia histérica assume um
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papel descritivo, justapondo, mais do que comparando, sistemas di-
ferentes de significados.

Badie assume a posigao da especificidade das trajetdrias, que,
se abandonada, liquidaria a sociologia histdrica, tirando seu valor
explanatorio e interpretativo. Nesta perspectiva, a condigdo para uma
forma viavel de sociologia histérica é a mudanga da idéia de trajets-
ria comum para uma de estratégias individuais, onde se combinam
fatores explicativos endégenos e exégenos. Sua posicéo é de certa
forma radical, ao concluir que comparagdes de histérias mostram
como elas nao podem ser reduzidas as mesmas varidveis explicativas.
As pretensdes explicativas da sociologia histdrica nao se situariam
nas reivindicagdes causais, mas na interpretagao e na compreen-
sao.

De outra perspectiva, Skocpol enfatiza o carater explicativo -
entendido como a especificagdo de causas gerais - da histéria com-
parada, criticando a simples justaposicao de trajetdrias especificas.
No limite, ela se aproximaria da perspectiva de Przerworski e Teune
ao buscar estabelecer generalizages validas universalmente, inde-
pendentemente de tempo e espago.

Ja Panebianco (1994) associa a idéia de explicagcdo com a
integracao da causalidade com a compreensao, através da nogao
de explicacdo por mecanismos (Elster, 1994) os quais, para ser fiel a
perspectiva de Elster, diferem das leis. Ao passo que estas identifi-
cam regularidades entre um tipo de evento e outre, ndo comportan-
do excegles e tendo as caracteristicas de serem gerais, os meca-
nismos, ao contrario, ndo tém pretensdo a generalidade.

De uma perspectiva que poderiamos considerar mais integra-
da e que evita os extremos, Tilly, por sua vez, acredita que a tarefa
Que se impoe & no sentido de acomodar as descrigoes de estrutu-
ras e processos especificos de sistemas mundiais concretos a ge-
neralizagoes apoiadas em dados histéricos e relativos 4 estes siste-
mas mundiais. Uma generalizagdo deve ter uma ampla validade den-
tro de seu préprio ambito histérico, mas ao mesmo tempo, deve ser
contingente.

Conclusao

Ao refletirmos sobre este modelo de pesquisa em ciéncias
sociais, comumentemente denominado de sociologia histérica com-
parativa, buscamos separar, principalmente dois aspectos: a
vinculagac com a histéria @ com o método comparativo.

Neste ultimo aspecto, chamamos a atengéo para o fato de
que a abordagem histdrica & apenas uma das vertentes da analise
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comparada. Esta engloba diferentes modelos ou estratégias de pes-
quisa, desde aquelas que buscam explicagbes dos fendmenos soci-
ais de uma perspectiva funcionalista, tratando de identificar padroes
de comportamento uniformes e universais, até os estudos de casos.
Em linhas gerais, se a andlise comparativa sem perspectiva histéri-
ca, em geral, investiga um numero reduzido de varidaveis atuando em
muitos casos - variable- centred -, a investigago histérica compara-
tiva, ao contrario, seria case- based, isto &, voltada para a analise em
profundidade, portanto, focalizando muitas varidveis em poucos ca-
S0S.

Na vertente da historia comparada, onde muito freqlentemente
o objetivo & a analise de macro-processos sociais, encontram-se,
por sua vez, variagbes entre abordagens exclusivamente estruturais
e outras que enfatizam a relagio agdo/estrutura, atendo-se ao pro-
cesso de estruturacao da realidade social. Outras vezes, os aspec-
tos volitivos e/ou contingentes sao integrados & explicagdo dos pro-
CEessos.

Se a andlise comparada é diferenciada, também o rétulo de
sociologia historica ou historia comparada € aderido a diferentes pers-
pectivas analiticas que envolvem especificas concepgdes de tempo
& de variagao no espago. De uma perspectiva, o tempo é “congela-
do” na tentativa de buscar leis gerais vélidas em gualguer tempo e
lugar, quase gque uma variagao do método a-histérico que busca iden-
tificar as regularidades do comportamento humano. Particularmen-
te, esta variagao é utilizada para a andlise de determinados fenéme-
nos macro-politicos, ou porque eles sao pouco freqlentes ou quan-
do podem ser melhor entendidos mediante um numero reduzido de
observagdes.

De outra perspectiva, o tempo é visto como estruturante ou
vinculado a processos historicos especificos, de forma que as
analises objetivam estabelecer generalizagGes de menor alcan-
ce, restritas a periodos historicos ou a areas geograficas. A his-
toria neste caso, é um fator explicativo e ndo um fator de controle
de teorias.

As distingdes entre os tipos de andlise histérica, apontadas
por diferentes autores, ndo sdo, entretanto, nem uniformes nem rigi-
das. Se e possivel identificar analiticamente diferencas extremas, na
pratica parece que varias combinagdes sao possiveis, bem como
ambiguidades. Como exemplo, o estudo de poucos casos ou de um
“N peguenc” e na verdade uma op¢ao de analise - estudos em pro-
fundidade de processos especificos - ou um imperativo, no caso do
estudo de certos processos pouco freqlentes? Neste Gltimo caso, a
abordagem histérica seria pouco mais do que um substituto dos

LTS pevaaair ofe Desodrw, Juts ol Eaanir, ved, o, 5™ ] - IR e




Sociodogia hisdiricn comparativa; quessiics mztinbaldigicas a7

metodos estatistico e experimental, quando estes ndo puderem ser
utilizados.

As variagbes da andlise histérica comparativa podem ser as-
sociadas a diferentes concepgdes de modelos de pesquisa vincula-
das a suposigbes prévias sobre a natureza dos fendmenos sociais e,
consequentemente, do alcance das ciéncias sociais. Estratégias di-
ferentes, muitas vezes se vinculam a concepgdes diversas sobre o
que seja a explicagio valida -a busca das causas - nas ciéncias so-
ciais. Explicagéo nomoldgica, compreensiva ou por mecanismos -
associando causalidade com compreenséo de processos - séo alter-
nativas possiveis nos estudos histéricos e que vao definir os dese-
nhos de pesquisa.

Independente da concepgdo sobre a explicagao, os resulta-
dos merecem alguns questionamentos. Por um lado, os estudos es-
tritamente locais, delimitados no tempo e no espacgo, nao permitem
verdadeiras explicagbes uma vez que nao oferecem provas suficien-
tes sobre a plausibilidade da explicacac dada. Por outro lado, dada a
dificuldade de se fazer andlise causal rigorosa em nivel macro, uma
vez que & quase impossivel fazer comparagdes controladas perfei-
tas, 0 resultado destas tentativas nem sempre é satisfatério, no sen-
tido de se obter generalizagdes comprovadas. Sempre é possivel
que os fendmenos decorram de outros fatores que nao aqueles que
foram hipotetizados e verificados, além de gue, “engessar’ o tempo
para obter generaliza¢oes amplas, pode acabar por retirar das anali-
ses sociologicas historicas o seu carater histérico. Como a prépria
Skocpol admite, sempre é possivel que estudos diferentes, anali-
sando o mesmo fendmeno, cheguem a conclusdes diferentes, criti-
ca que, entretanto, também vale para a abordagem oposta.

Por outro lado, focalizar os fendmenos exclusivamente nos
seus aspectos singulares pode eliminar a possibilidade de qualquer
construcao tedrica, o que afinal é o objetivo de qualquer ciéncia,
malgrado opinides pessimistas como a de Hermet (1992) que néo
acredita, de qualguer forma, ser possivel aos sociélogos providenci-
ar provas de suas teorias.

Mas, contra o ponto de vista dos criticos da sociologia histérica
segundo o qual nao e possivel verificar efetivamente as hipéteses de-
senvolvidas, poder-se-ia argumentar que as andlises mais “controla-
das”, dotipo de analise multivariada, também nao garantem nada além
da afirmagéo de que as hipdteses suportam o teste da falsificabilidade.

Entre o ceticismo e a absoluta crenga na capacidade tedrica e
explicativa das ciéncias sociais, muitas possibilidades se colocam
de forma a nao situar em extremos a ciéncia social teérica e a ver-
tente histdrica. Esta Ultima, na sua forma “mais pura” se caracteriza-
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ra ndo por ser a-tedrica mas pela concep¢ao de que o “onde” e ©
“quando” os fendmenos ocorrem tém conseqiéncias para sua cons-
tituigAo. Neste sentido, menos do que uma convergéncia entre soci-
ologia e histdria, as possibilidades mais fritiferas se situariam na
jungéo entre teoria e narragao em um projeto unificado de explica-
¢ao.
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