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Do latim ao portugués moderno: a questéo do latinismo como terminologia
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RESUMO: Este artigo, com o aporte tedrico de autores da seara da Lexicologia e das
Letras Classicas, objetiva ponderar criticamente acerca da op¢do pela manutencdo de
determinados latinismos no Portugués moderno. Para isso, dedicam-se algumas laudas a
analise da palavra campus, devido ao recente posicionamento da Academia Brasileira de
Letras em resposta a consulta do Ministério da Educacdo acerca da possibilidade de
aportuguesamento do vocabulo latino mencionado, quando este se referir aos terrenos e
edificios de uma universidade. Ao fim, conclui-se que a manutencdo de certas
terminologias, quando aplicadas a areas especializadas, sdo plenamente funcionais.

Palavras-chave: letras; Iéxico latino; significa¢do terminoldgica.

ABSTRACT: This article, with the theoretical support in the authors of Lexicology and
Classical Literature, objective ponder critically about the option for the maintenance of
certain Latinisms in modern Portuguese. For this, we dedicated a few pages to the
campus word analysis, due to the recent positioning of the Brazilian Academy of Letters
in response to the Ministry of Education consulted about the possibility of Latin word of
Anglicization mentioned, when it refers to land and buildings a university. In the end, it
is concluded that the maintenance of certain terminology, when applied to specialized
areas, are fully functional.
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Introducéo

Como se sabe, as linguas romanicas ou neolatinas apresentam marcas da lingua
que as originou: o Latim Vulgar. Na maioria das vezes, esses tragos, por ja terem sido
incorporados ao uso escrito, sequer levantam a davida quanto a sua origem, sendo

empregados normalmente como vocéabulos da Lingua Portuguesa. Outras vezes, no

* Mestre em Cognicdo e Linguagem pela Universidade Estadual do Norte Fluminense Darcy Ribeiro
(UENF).

RONAI: REVISTA DE ESTUDOS CLASSICOS E TRADUTORIOS — 2015 V.3 N.2 pp. 3-17 — UFJF — JUIZ DE FORA



entanto, em razdo da clara grafia estrangeira, suscitam incertezas quanto a significacédo
e, a reboque, quanto a necessidade da manutengdo de termos latinos, que poderiam ser
facilmente aportuguesados. A Lingua Latina ndo é estranha ao Portugués, mas suas
minucias flexionais ndo séo de conhecimento de todos.

A partir dessas consideracdes iniciais, este trabalho pretende ponderar a respeito
da utilidade da conservagdo de palavras e expressOes latinas utilizadas
terminologicamente, sopesando acerca do aportuguesamento de termos usuais como
forma de fortalecer o Iéxico do idioma nacional, além de observar o tratamento de
determinadas terminologias, necessarias a diversas areas do conhecimento. Trata-se,
pois, de uma pesquisa que busca na bibliografia especializada das Letras o
embasamento para articular os pontos que constroem o objetivo deste artigo, com o
intuito de compilar opinides e posicionamentos de autores, fornecendo subsidios aos
estudiosos das Linguas Portuguesa e Latina para que contemplem novas perspectivas do
panorama linguistico atual, bem como ponderem sobre as peculiaridades dos usos
terminoldgicos.

Nesse sentido, define-se a pesquisa bibliografica como a metodologia que
melhor se adequa aos propdsitos aqui delimitados, eis que autores tais como Almeida
(1992), Bagno (2007), Bechara (2009), Boulanger (1995), Cardoso (2003), Faria
(1958), Melo (2013) e Silva (2010), além de outros, podem fornecer sustentagdo tedrica
para 0 exame da propriedade de se aportuguesarem vocabulos e expressdes claramente
terminoldgicos. Sob esse prisma, visando a organizacao, este trabalho estrutura-se em
duas partes, a saber: 1) discussao sobre a necessidade da conservagdo das terminologias
latinas, a partir de uma breve revisao a respeito dos empréstimos; 2) analise da palavra
campus, dado o vulto alcancado devido a resposta da Academia Brasileira de Letras
(ABL) a consulta realizada pelo Ministério da Educacdo (MEC), o que resultou na
publicacdo da Portaria n® 466/2013. Quanto ao Ultimo item, considera-se abarcado pelos
métodos da pesquisa bibliografica, ja que, embora consultados documentos oficiais, a
fonte de dados néo é por eles constituida.

Diante desse introito, é preciso assinalar, por fim, que ndo se tenciona exaurir as
vias de andlise a partir das quais o assunto relativo as terminologias pode ser tratado,
mas refletir sobre o uso das terminologias a fim de fornecer subsidios aos interessados

no léxico latino, motivo pelo qual a palavra campus foi selecionada.
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1. Discusséo sobre a op¢ao da conservacgao das terminologias latinas

O uso de estrangeirismos no Portugués escrito, em detrimento de formas
aportuguesadas, sempre foi discutido entre leigos, linguistas do texto e linguistas da
forma (gramaticos) sob diversos aspectos, podendo-se citar os trabalhos de Carvalho
(2000), Manzolillo (2000), Santana (2011) e Valadares (2014). Nessa discussao, inclui-
se 0 uso dos latinismos.

Segundo Bechara (2009, p. 599), estrangeirismo "é o emprego de palavras,
expressdes e construcdes alheias ao idioma que a ele chegam por empréstimos tomados
de outra lingua". Assim como ocorre com o Inglés, o Francés, entre outras, varias
expressdes latinas sdo comumente empregadas no &mbito do discurso técnico, como o é
o discurso juridico, e, at¢é mesmo, no uso cotidiano ndo técnico. Por isso, quando se
aborda a questdo do empréstimo linguistico, é preciso assinalar que o léxico
terminoldgico, em que estdo incorporadas inimeras expressdes latinas, distingue-se do
vocabulario que é empregado no uso corriqueiro da lingua pela propria intencionalidade
da nomenclatura terminoldgica, assunto a que se atém este trabalho. Consoante Faraco
(2001a), o emprego de elementos, palavras e expressdes estrangeiras € um "fenbmeno
constante no contato entre comunidades linguisticas" (FARACO, 20014, p. 15).

Nesse sentido, entende-se, assim como Dias (2000, p. 91), que "a terminologia
representa 0 conhecimento técnico-cientifico especializado de forma organizada, por
meio de manuais e glossarios, e unifica esse conhecimento sob a forma de normas e
padrdes”, o que acaba por justificar a manutencao de determinadas expressoes utilizadas
terminologicamente, inclusive os latinismos, que sdo termos proprios da Lingua Latina.
Alias, os empréstimos linguisticos foram, no passado, um meio de enriquecimento do
Iéxico latino, comprovando que a tomada de alguns vocabulos de linguas outras ja era

pratica antiga. Sobre isso, explica Cardoso (2003) que

O léxico da lingua era inicialmente muito pobre. As palavras mais
antigas pertencem a um patriménio indo-europeu e se referem a vida
(uivere = vive; nasci = nascer; genus = familia), as operacGes dos
sentidos (uidere = ver), as partes do corpo (pes = pé; genu = joelho), as
relacbes de parentesco (pater = pai; mater = mée; frater = irméo), aos
animais (equus = cavalo; ouis = ovelha), a alimentagdo (coquere =
cozinhar; bibere = beber) e ainda ao vestuario, aos fenémenos naturais,
as quantidades numéricas (lana = I&; lux = dia; duo = dois). A esses
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elementos se juntaram vocabulos tomados por empréstimo das linguas de
povos ndo indo-europeus que habitavam a Peninsula Italica e, mais tarde,
quando os indo-europeus divididos em grupos ja possuiam linguas
diferentes para cada grupo, foram importados elementos vocabulares
celticos, germénicos e sobretudo gregos, aos quais se juntaram vocabulos
mediterraneos, em geral, orientais (CARDOSO, 2003, p. 12-13).

Como se percebe, o vocabulario latino se desenvolveu a partir do acolhimento de
vocabulos de povos distintos, 0 que fomentou a origem de um Iéxico mais encorpado,
capaz de corresponder as necessidades expressivas dos individuos. Mais tarde, apos o
século 11l a. C., a influéncia grega, ainda que tenha colaborado para o aprimoramento do
latim escrito, especialmente o literario, favoreceu "a separacdo dessa lingua literéria,
praticada por uma pequena elite, e o latim corrente, a lingua usada no coléquio diério
pelos mais variados grupos sociais da Italia e das provincias” (CUNHA e CINTRA,
2012, p. 10-11), distinguindo o sermo litterarius do sermo uulgaris.

A proposito disso, Silva (2010) afirma que, em razdo da conjugacdo de fatores
cronoldgicos, regionais e sociais, é possivel que coexistam formas vocabulares distintas

em uma lingua:

a) uma forma erudita, isto é, importada diretamente do latim literario, ao
lado de uma forma popular, isto €, decorrente de evolucdo fonética
normal; b) formas populares portuguesas introduzidas em épocas
diversas; ¢) uma forma popular portuguesa, a par de formas populares
que vieram por intermédio de outras linguas (SILVA, 2010, p. 109).

Com efeito, em adesdo a assertiva de Silva (2010), se observado o amplo Iéxico
da Lingua Portuguesa, ndo € dificil encontrar formas latinas que coexistiram no passado
e ainda permanecem, mas modificadas no léxico atual. Um exemplo disso s&o o0s termos
semanticamente distintos caballus, -i (utilizado no Latim Vulgar para designar um
animal de qualidade inferior), e equus, -i (no Latim Classico, referia-se a cavalo de
corrida), ambos masculinos e pertencentes a segunda declinacdo latina, cujo genitivo
singular ocorria com a aposigéo da desinéncia -i. Como os nomes dessa declinagdo eram
majoritariamente masculinos e neutros, o Portugués os recebeu como masculinos,
mantendo, porém, apenas a palavra cavalo, em razdo da dialetacdo do Latim Vulgar. O
vocabulo equus, -i ndo desapareceu completamente, sobrevivendo em equino, adjetivo

equivalente a locucéo adjetiva de cavalo, e em equestre e equitacdo, por exemplo.
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Diferentemente desse processo, das palavras caballa, -ae e equa, -ae, homes
femininos pertencentes a primeira declinacdo latina, cujo genitivo singular se dava pelo
acréscimo da desinéncia -ae, sobreviveu a palavra égua como o feminino de cavalo. O
vocabulo cavala adquiriu um tom pejorativo, demonstrando que a trajetoria da evolugédo
e da recepc¢do semantica das palavras do Latim ao Portugués nem sempre € regular. De
qualquer forma, esses tracos evolutivos e de transformacgéo do léxico provam que, entre
o0 Portugués e o Latim, h4 um vinculo inegavel e inquestionavel.

De acordo com Basseto (2001, p. 98), "sdo inevitaveis as influéncias reciprocas
entre os idiomas. A norma culta latina era refrataria a empréstimos, admitindo apenas
termos designativos de algo novo ou técnico”. Como ndo se admitir, entdo, 0s
empréstimos na Lingua Portuguesa? E nesse sentido que Faraco (2001b) explana a atual
consensualidade entre os estudiosos no sentido de que os empréstimos nao sdo

prejudiciais ao idioma, sendo purismo conceber a lingua como nao heterogénea. Assim,

Os dois grandes alvos do purismo linguistico sdo, tradicionalmente e por
razdes Obvias, 0s empréstimos lexicais de outras linguas e os fenémenos
(gramaticais ou lexicais) de variedades socialmente desprestigiadas da
mesma lingua. O purista identifica os dois casos como um mal, um
perigo, um empobrecimento, uma corrup¢do, uma decadéncia da
imaginaria lingua 'pura’ (FARACO, 2001b, p. 139).

Saindo do uso comum e voltando ao terminoldgico, € preciso lembrar que, ao
mesmo tempo em que avangam os estudos que se dedicam a inter-relacdo entre a
linguagem e a sociedade, assim como o faz a Sociolinguistica, também prosperam
outros dominios cientificos e tecnoldgicos e, consequentemente, a criacdo e 0 emprego
de jargdes. Por isso, ao discorrer sobre a questdo da terminologia, deve-se ter em mente
que 0 uso de expressdes que Se encaixam nesse assunto, assim como 0 uso corrente da
lingua, é cercado de peculiaridades que demandam cuidadosa reflexdo. Nesse rumo,
Carvalho (2009, p. 75) assevera que a adocdo e adaptacdo de um termo de lingua
estrangeira, assim como o processo de criacdo dentro da propria lingua, séo, na verdade,
dois processos distintos de renovacédo do Iéxico; ndo se deve, pois, negar a existéncia e o
uso dos empréstimos linguisticos sob pena de se ter uma visdo antiquada que ndo se
coaduna com as interagdes a que a lingua esta sujeita.

E nesse sentido que,
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Se o fendmeno de importacdo de termos ndo constitui per si um dano, a
verdade € que a sua entrada maci¢ca numa determinada lingua pode
conduzir a uma descaracterizacdo da mesma, inibindo a sua capacidade
criativa e conduzindo & sua subalternizacdo enquanto lingua de
comunicacdo cientifica e tecnoldgica e enquanto lingua de comunicacao
internacional. Por outro lado, cada lingua possui a capacidade e os
mecanismos necessarios a construcdo de neologismos passiveis de
denominarem o0s conceitos que vdo surgindo na sociedade, pelo que a
entrada macica de empréstimos numa lingua é ndo apenas perniciosa,
como claramente ndo constitui uma inevitabilidade. Por isso, defendemos
que a entrada de empréstimos nas linguagens de especialidade na lingua
portuguesa deve ser controlada e supervisionada, ndo apenas pelos
especialistas de cada dominio de experiéncia, mas também por
termindlogos com formagdo linguistica (CORREIA, 2005, p. 1).

Conforme a citacdo de Correia (2005), a importacdo de termos ndo € por si SO
danosa, a ndo ser que 0 excesso de empréstimos descaracterize o idioma, sendo, por
iSS0, necessarios a supervisdo e o controle da entrada de empréstimos nas linguagens
especializadas por parte inclusive dos linguistas. Acolher esse entendimento, contudo,
sem relativizacdo alguma, é considerar que o despropdsito do uso da terminologia pode
descaracterizar uma lingua, especialmente se houver a possibilidade de substituicdo
lexical nos grupos ndo técnicos, o que nao parece plausivel caso se considere que um
nicho de terminologias técnicas é apenas parte de uma lingua. Além do mais, as
atribuicdes dos linguistas sdo assaz amplas ao lidar com toda a complexidade inerente
ao idioma e, por isso, o controle terminoldgico por parte desses estudiosos justificar-se-
ia apenas para 0s especializados, ou seja, os terminélogos. Como as atribuicGes dos
linguistas ndo constituem o escopo deste trabalho, ndo seréo tecidas consideracGes mais
aprofundadas sobre tal tema.

De mais a mais, a hipotese de Correia (2005) ndo abarcaria os termos utilizados
em documentos oficiais e aqueles cuja necessidade de emprego seja justificada, quando
possivel, pela especificidade da disciplina. Alias, ressalta Dias (2000, p. 91) que, "sem a
terminologia, 0s especialistas ndo conseguiriam Se comunicar, repassar Seus
conhecimentos, nem tampouco representar esse conhecimento de forma organizada”, o
gue ndo parece ser 0 escopo precipuo do uso mais corriqueiro do idioma.

Afirma Cunha (1977) que
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Na realidade, o problema do empréstimo linguistico ndo se resolve com
atitudes reacionarias, com estabelecer barreiras ou corddes de isolamento
a entrada de palavras e expressdes de outros idiomas. Resolve-se com o
dinamismo cultural, com o génio inventivo do povo. Povo que nao forja
cultura dispensa-se de criar palavras com energia irradiadora e tem de
conformar-se, queiram ou nao 0s seus gramaticos, a condicdo de mero
usuario de criagOes alheias (CUNHA, 1977, p. 31-32).

E nesse sentido que a funcionalidade muito colabora para a manutencio de
determinados termos e expressdes latinos na Lingua Portuguesa; caso contrario, muitos
deles ja teriam sucumbido com o decorrer do tempo. Ao que parece, 0 tempo € 0 uso
mantém vivas e funcionais determinadas estruturas latinas, motivo pelo qual se pode

afirmar que

N&o se admite uma terminologia que nao leve em conta as dimensdes
historicas e diacronicas da lingua sobre a qual se trabalhe. A terminologia
contemporanea ndo surge do vazio. Suas bases sdo estruturadas pela
historia: a historia de cada lingua formata e caracteriza seu léxico, sua
semantica, sua morfologia, sua lexicografia moderna. Nenhum
comportamento linguistico, geral ou profissional, escapa a historia, nem a
sociedade que construiu a historia (BOULANGER, 1995, s/p).

Entendendo, diante disso, que as bases terminologicas sdo historicamente
estruturadas, o que se percebe, em outras palavras, é que a "Lingua Latina corresponde a
uma fonte de alta produtividade lexical [...] e sua presenca efetiva com os latinismos no
Iéxico portugués atual demonstra que, pelo menos em nivel lexical, o Latim ndo se
encontra morto" (MELO, 2013, p. 60). Por esse motivo, vale analisar e explicar a
peculiaridade da palavra campus, latinismo que, h&a pouco tempo, suscitou davidas e,
em consequéncia, a consulta & Academia Brasileira de Letras (ABL).

2. O caso especifico da palavra campus

Recentemente, a Secretaria de Educacdo Profissional e Tecnoldgica, vinculada
ao Ministério da Educacdo (MEC), por meio do Oficio n°® 620/2015, procedeu a uma
consulta ao setor de Lexicologia e Lexicografia da ABL acerca da utilizagdo dos
vocabulos campus, campus e campi. Considerando o parecer do académico Evanildo
Cavalcante Bechara, cuja orientacdo aponta para o uso das formas latinas campus,

campi em vez da aportuguesada campus, passa-se a analise especifica desse vocabulo
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do Iéxico latino a partir dos argumentos empregados pela ABL. Vide, a principio, 0

documento onde constam as dlvidas relativas aos vocabulos:

Oficion® § )0 /201S/DDR/SETEC-MEC

Brasilia, .VD e junho de 2015.

A Sua Exceléncia o Scahor

Geraldo Holanda Cavaleanti

Presidente da Academia Brasileira de Letras - ABL
Av, Presidente Wilson 203, Custelo

CEP 20030-021 - Rio de Janeiro / RJ

Assunto: Consulta sobre utilizagio dos vocibulos “cimpus, campus ¢ campi”

1. De forma recorrente temos recebido questionamentos a cerca da wilizagio do
vocdbulo “cdmpus”, como forma ‘aportuguesada’ para designaciio de drea quc compreende
terreno e edificios de uma universidade ou escola. Sua utilizagdo, tanto para o singular ¢ para
o plural, seria com a gralia - o climpus universitirio / os cimpus universitirios.

2. Tradicionalmente, utilizam-se 03 tesmos em Iatim para designaciio das mesmas
estruturas, sendo “canpus™, para 0 uso no singular ¢ “campi®, para designogiio no plural.

3. Nesse contexto, indogamos se @ adogiio da palavra “cdmpus”, para uso tanto
no singular, quanto no plural, esté em scordo com o uso gramatical da Lingua Portugucsa?

4, Em caso contririo, qual & grafia correta para a designagiio das unidades fisicas
que compdem uma umversidade?

S. Desde jd agradecamos a atenglo dispensada ¢ aguardimos resposta.

Atenciosamente,

a /)
dkaﬁmﬁ
NILVA CELESTTNA DO €ARMO

¢ N~ s
Diretora de l?cs;n»ﬁﬂv‘mcmn da Rede - Substituti
\_/ \ ,.’

Figura 1 - Oficio 620/2015 -
Fonte:http://www.jacobina.ifba.edu.br/attachments/article/0/Oficio_Circular_72_ULtiliza%C3%A7%C3%
A30%20da%20palavra%20campi_campus.pdf

De forma geral, a questdo a que se atém o oficio do MEC refere-se a davida
entre a utilizacdo de vocabulos latinos e de formas aportuguesadas em documentos
oficiais. Com efeito, a ABL € competente para sanar tal interroga¢do, uma vez que sua

area de atuacdo abrange os estudos terminoldgicos, que sdo "um campo da linguistica,
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tanto sob o ponto de vista da teoria, quanto sob o ponto de vista da préatica"
(BOULANGER, 1995, s/p). Logo, ndo se pretende questionar o0 mérito da instituicdo
em relacdo ao tratamento do assunto. Eis a resposta da ABL a duvida do MEC:

£
fg:'“:gé ACADEMIA BRASILEIRA DE LETRAS
i‘%:.\: Sctor de Lexicologia ¢ Lexscografia

Rie de Jancin, 23 de julbo de 2015,

De: Acadamico Evanildo Cavaleante Becharn
Acadennn Brusileira de |L¢tims

Para: Nilva Celestinn do Canmo

Dirctors do Descenvolvimento da Rede Fedend Je
Substituta

Assunto: Consulia sobre o atilizacso dos vocdbulos “ecimpus™. campnn © conmn

dacagio Profissional Tecnolagion,

Envinda a esie Setor de Lexicolagin ¢ Lexicografia da AL polo Prosidente Geruklo

Holanda Cavalcanii consultit sobre a utilizagda dos vocohulos “cimpus”. campuy ¢
campy, para designagho de drea que compreende termeno ¢ odificios JSe ama

umversulade™, cabe-nos Infomuar ¢ (e se segue!

Em desfavor da grflia “cimpas™. na aldkls acepde © comprege. cabem o5 se=uinlcs
.l.":'l}!l'x'llfl’l\

4} o alasamento & vocabulo assim graliklo da aren da nomenclatura usada nas

INSTMUIQNCS UNVErsNdnias Cm ver dos tradacionais ovumms « ¢ ST
b} a fala de disungdo mortologica mterna da formw “campus™ aplicoddn ao singulor

< a0 plumb, distngio Que Spresents o (X commis | i
¢l aanaloga de “cdmpus” com lormas do npo * binues" ¢ “onus para

porugucsamento de cimpoes” o melhor do gue o penmandéncia

camynes [ enmgy o Kxico Je ans instituagdo natumimente replein de bk
0. Saskem yHis, 1C,)

onovix cansae, oapaw, ipsts Titteriy, ad refercodum, idker

evels sun Iramalxde como rario histaricn, além de ndo levar ent contn o léxico
prmario como distinto do léxico da namenclatum erminoloica
d) as razdes anteniores wWm impexdiddo a accitaclio. o cmpreso © o divelpscio du
OTa “Campus fos ongdos da smprensa ¢ na lleradurn #8emca. bem como na
Lo dos nossos melbores dicioninos,
Diante do exposto, salvo melhor juizo, recomendn o Acalenin Brasileirg Jde Letras a

permangncin do saingulor “eawgie” ¢ do plursl TrampyT nos levss @

M gque desam

prevalecer estes yacshulos como niceranies Je lenico 3¢ terminolovst Gienlifica
Muito alenciosamenic

R s 0 .

=P a."‘ ool o SN e

Evanikio Bechara

Setor de Lexcolagia © Lexcografia da Al

Ay, Presurate Wikian, I03, Camelo, R0 de leeero - N CF 2 200023
Tel- (28] 20742 1] 350£-2585
WWW.ACadema ang oy § ¢ ~te 2.5

Figura 2: Parecer da ABL
Fonte:
http://www.jacobina.ifba.edu.br/attachments/article/0/Oficio_Circular_72_Utiliza%C3%A7%C3%A30%
20da%?20palavra%20campi_campus.pdf
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Passando, entdo, a analise da palavra campus, campi, utilizada para designar a
area que compreende os terrenos e edificios de uma universidade, segundo consta no
Oficio 620/2015, é preciso, inicialmente, identificar os vocabulos no contexto
gramatical latino. Segundo definicdes e conceitos constantes na obra de Faria (1958), a
palavra campus € um substantivo masculino flexionado no caso nominativo singular,
cujo plural ocorre com a aposi¢do da desinéncia -i ao radical, o que resultaria no
vocabulo campi. Essa desinéncia, na verdade, designa também o genitivo singular, cuja
terminacdo define que o substantivo campus, campi (nominativo singular e genitivo
singular, respectivamente, para efeitos de enunciacdo dos substantivos latinos) pertence
a 22 declinacéo paradigmatica. "Por ser o genitivo singular um caso diferencial, sdo o0s
substantivos enunciados no nominativo e no genitivo singular" (CARDOSO, 2003, p.
24). Dessa forma, é preciso ressaltar que a desinéncia -i aparece, a depender da funcéo
sintatica do nome, nas flexdes dos casos nominativo e vocativo plural, além do genitivo
singular.

Diferentemente do Portugués, idioma em que a suposta palavra campus
(aportuguesada) designaria o substantivo tanto no singular quanto no plural, no Latim a
flexdo de numero estd vinculada a flexdo de caso. Em outras palavras, o plural dos
nomes latinos pode ser identificado por meio de desinéncias diversas a depender do
caso, que "é a maneira de escrever a palavra em latim de acordo com a funcéo que ela
exerce na oracdo" (ALMEIDA, 1992, p. 14). Assim, 0 que em Portugués seria
flexionado como o campus, os campus, na funcdo de sujeito, ja que os paroxitonos
terminados em -s sdo invariaveis, receberia desinéncias especificas da 22 declinacao
latina: -us, para 0 nominativo singular; -i, para 0 nominativo plural. Assim, campus,
campi, em Latim. Isso corrobora os dois primeiros argumentos da ABL.

Relativamente ao terceiro argumento, por serem termos cuja utilizacdo se
pretende terminoldgica, é preciso, de fato, considerar as diferencas entre o léxico
primario e o terminolégico, ndo sendo possivel, desta feita, a mera comparagcdo com as
possibilidades flexionais dos vocabulos da Lingua Portuguesa. Um exemplo disso é a
distingdo desinencial existente entre a palavra campus, campi, substantivo masculino da
2% declinagdo, e oOnus, citado pela ABL, do Latim onus, oneris, neutro da terceira
declinacdo que significa "carga”, "encargo”. Nesse caso, as normas de flexdo casual ndo

seriam aplicadas analogamente em ambos os vocabulos.
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Contudo, como a ABL néo elucida a questdo, parte-se do entendimento de que a
relacdo entre o vocabulo campus e as palavras bonus e énus ndo pode ser utilizada para
justificar o aportuguesamento do termo latino, eis que o uso do latinismo em anélise nos
documentos oficiais € um recurso linguistico de presumida precisdo conceitual que
torna a comunicacdo mais objetiva e eficiente no meio em que € empregado, ou seja, em
um dominio especifico. Ndo a toa os especialistas recorrem a vocabulos latinos para
evitar a ambiguidade inerente a algumas palavras, evitando ruidos de comunicagdo. A
situacdo de campus, todavia, ndo parece se enquadrar na hipétese do desfazimento de
uma suposta relacdo em que o vocabulo apresenta duplo sentido, o que reforca a
hipGtese de que o uso da forma latina funciona como meio de assegurar a preciséo
conceitual dentro de uma esfera bastante especifica do conhecimento. Ao que parece, 0
emprego do latinismo campus é justificado com base em questBes de valor historico e,
apesar de refletir um @mbito particular, ndo haveria o rompimento da fluidez expressiva
e conceitual se utilizada a forma aportuguesada.

Com efeito, a questdo do valor histérico encontra respaldo em Faraco (2001b),
qguando este menciona que varios termos emprestados advém de culturas consideradas
de prestigio, como é a cultura latina. No contexto moderno, a manutencdo de
determinados termos e expresses poderia ser interpretada, segundo o autor, como
necessidade identitaria, por exemplo. Considerando a categoria gramatical que abrange
a palavra campus, objeto de andlise nesta parte do trabalho, vale registrar que Faraco
(2001b) assevera o fato de os nomes serem tomados por empréstimo mais do que 0s
verbos, ressaltando que "o vocabulério basico é muito menos afetado por empréstimo do
que o vocabulario mais especializado™ (FARACO, 2001b, p. 136).

Outra hipdtese que também justificaria a utilizacdo de campus em lugar do
vocabulo aportuguesado seria o fato de que o uso daquela forma, distintamente desta,
constitui-se em um papel institucionalmente representativo, ou seja, permite que um
termo alcance outra posicdo no ordenamento linguistico, passando a funcionar, em si
mesmo, como um mecanismo de distin¢do entre a palavra comum e o meio de uso.
Assim, mais do que o valor histérico mencionado pela ABL e mais do que a precisdo
conceitual, hd uma clara intencionalidade em distinguir o uso linguistico do ambiente
institucional, hermético e padronizado do uso corriqueiro, livre e mais despreocupado

com a forma. Por isso, a similitude ou aproximacéo entre vocabulos, no nivel da forma,
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ndo configura argumento capaz de respaldar, no caso analisado, a substituicdo do
latinismo por forma aportuguesada.

De mais a mais, se a pura analogia entre idiomas resolvesse a celeuma flexional,
os individuos nédo utilizariam curriculos para fazer referéncia ao plural de curriculum
(pronunciado e escrito como curriculo), mas sim o suposto vocabulo aportuguesado
curriculuns, j& que os ndo estudiosos do Latim desconhecem que a desinéncia -a forma
0 plural nos neutros da 22 declinagdo em trés casos: 0 nominativo, 0 vocativo e 0
acusativo. A substituicdo da terminacdo -um pela terminacdo -0 no singular do

Portugués é historicamente explicada pelo desaparecimento do neutro latino.

Na 2?2 declinacdo, a maioria dos nomes eram masculinos e neutros. Com
IS0, a terminagdo -o (do acusativo singular -um > -u > -0) se tornou a
caracteristica dos nomes masculinos em portugués. Os substantivos
neutros, como tinham suas desinéncias idénticas as dos masculinos,
também passaram a esse género: pratum > pratu > prado; exemplum >
exemplu > exemplo; templum > templu > templo; uinum > uinu > vino
>vinho etc. (BAGNO, 2007, p. 31).

Essa assertiva explica parte do assunto, mas, em acréscimo a isso, ressalta-se que
a lingua e o individuo que a maneja possuem mecanismos internos de substituicdo
lexical, valendo-se facilmente de um sinénimo para permutar palavras cujas flexdes
causem duavidas. Destarte, fora do meio onde a terminologia € necessaria, qualquer
individuo utilizaria indistintamente, para o singular e para o plural, o vocabulo campus
na funcdo de sujeito, como ocorria com 0s nomes da 4?2 declinagéo, tais como cantus,
domus, status. Quanto aos demais casos latinos a que se submetia a palavra campus no
Latim, provavelmente ndo serdo considerados no momento da flexdo, ja que, em
Portugués, ndo existe a flexdo de caso, mas apenas resquicios que podem ser
verificados, por exemplo, no uso dos pronomes pessoais eu, me, mim, comigo, 0s quais
sofrem sensivel alteracdo na forma a depender da funcdo sintatica desempenhada na
frase. E preciso lembrar, a propésito disso, que esse fendmeno ndo é novo. No Latim
Vulgar, restaram apenas o0 nominativo e o acusativo (BAGNO, 2007).

Assim sendo, diante da nomenclatura especializada e empregada em documentos
especificos, o tratamento vocabular diferenciado ndo traz prejuizo a Lingua Portuguesa,
como afirma Correia (2005), dada a distingdo necesséaria entre o léxico comum,

corriqueiro, e o especializado. Quanto a palavra campus, campi, mais especificamente, a
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orientacdo da ABL se coaduna ao posicionamento de diversos autores que consideram

fatos como esses verdadeiros tragos de vida da Lingua Latina.

Concluséo

Apls a revisdo acerca da importancia da manutencdo de determinadas
nomenclaturas terminoldgicas e ap6s a analise em apartado da palavra campus, dada a
recente orientacdo da ABL, pode-se chegar a algumas conclusdes pontuais que,
contudo, ndo exaurem o assunto.

A principio, a exposicdo revisional articulada a questdo especifica da palavra
campus demonstra a necessidade da manutencdo da nomenclatura terminolégica,
quando aplicada a &reas de estudo especializadas cujo arcabouco de especificidades
exija termos técnicos especificos e capazes de distinguir, inclusive, as searas do
conhecimento. A manutencdo de expressdes técnicas empregadas em suas devidas
especialidades, tais como o Direito e os documentos oficiais, ndo &, pois, um
movimento pernicioso, até porque a simples sucumbéncia de termos que nada
prejudicam o Iéxico nacional demonstra fragilidade entre os vinculos histéricos que
todo idioma mantém com sua lingua-mde. Assim, as nocdes de perniciosidade,
inevitabilidade e de prejuizo ao idioma, apontadas por Correia (2005, p. 1) em relacdo a
entrada macica de estrangeirismo, ndo parecem se aplicar ao caso da palavra campus.

Nesse sentido, o Latim desponta claramente funcional no meio técnico,
abrangendo, inclusive, os documentos oficiais. De qualquer forma, a discussdo aqui
levantada ndo se ateve a mera classificagdo do idioma latino, mas ao uso real,
terminoldgico ou ndo. Assim, a maioria desses termos e expressGes ja se encontra
plenamente internalizada no Portugués, conservando uma funcionalidade que independe
do profundo conhecimento das nuances intrinsecas da Lingua Latina. Este €, de fato, um
aspecto assaz relevante em relacdo ao idioma: a sustentacdo de formas funcionais e
aplicaveis ao uso, seja corriqueiro, seja técnico.

Posto isso, arremata-se 0 assunto, sem, todavia, esgota-lo, afirmando que a
gueda da flexdo de caso latina ndo invalida as demais flexdes do Portugués. Se do
individuo falante ou escritor ndo envolvido com certos tecnicismos idiomaticos for
exigido, por exemplo, o conhecimento da 22 declinagdo latina para o emprego de

campus, isso decerto significaria que, em vez de viva, dindmica e prospectiva, a lingua
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retrocede a tempos que ndo mais condizem com a realidade idiomatica. Isso, contudo,
ndo parece manter relagdo com a orientacdo da ABL que, sabiamente, reconhece o
Portugués como um idioma herdeiro dos legados do Latim, cuja preservagdo no meio
técnico e oficial representa uma clara distingdo entre o emprego do Iéxico primario e do

terminologico.
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