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Abstract. Evaluation of the influence of the management of expression of dog’s aggression. The canine aggressiveness is one
of the main factors that create problems in relationship between human and dog. Aiming to identify factors related to the canine
aggression’s manifestation, this study is based on responses from questionnaires that identified patterns of the handling items and
patterns of dogs'aggression and fear. The data were statistically tested by the Spearman correlation coefficient. The results suggest

that there is a direct influence of the dog handles the expression patterns of aggression or fear.
Keywords: Aggressiveness, fear, canine behavior, dog, human-animal interaction.

Resumo. A agressividade canina é um dos principais fatores que geram problemas de relacionamento entre o ser humano e o
cdo. Com o objetivo de identificar fatores relacionados com a manifestacdo da agressividade canina, o presente estudo baseou-se
na resposta de questionarios que identificavam itens de manejo e padrdes de agressividade e medo dos caes. Os dados foram
testados estatisticamente através do coeficiente de Spearman. Os resultados sugerem que ha uma influéncia direta do manejo do

cdo na manifestacdo de padrées de agressividade ou medo.

Palavras-chave: Agressividade, medo, comportamento canino, cao, interagao humano-animal.

INTRODUCAO problematico exibido por seus caes (Soares, 2007).
. o No mesmo municipio, 87,4% dos proprietarios de
A agressividade canina é o problema de com- 3 .

. . , caes que residiam apartamento relataram que seus
portamento que mais leva caes aos servicos de eto- .
. . . caes rosnavam ou tentavam morder em pelo menos
logia clinica em vdrios paises do mundo (OveraLL &

Love, 2001; Bameeraer & Houpt, 2006; FaTio et al., 2007)
e é também um problema de salde publica, o que

uma situacao cotidiana. A situacdo que desencade-
ava tais respostas com maior frequéncia foi quando
0 cdo era contrariado, em 30,1% dos casos (SoAres et

se exemplifica com numero de pessoas atacadas al.. 2007)

por caes que gira em torno de 2% da populagao

dos EUA (OveraLL & Love, 2001). Em estudo recente Cerca de vinte milhées de animais de estima-

realizado em Niterdi, no Estado do Rio de Janeiro,
27,6% dos proprietarios de caes que residiam em
apartamento entrevistados descreveram a agres-
sividade como um comportamento incbmodo ou

¢do a cada ano sao abandonados em abrigos nos
EUA e pelo menos a dez milhdes desses sao mortos
por causa de problemas de comportamento (SEksEL,
1997). O abandono pode gerar impactos no bem-
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-estar da familia e do préprio cao. No Brasil, segun-
do a opiniao de veterinarios brasileiros, a agressi-
vidade canina é a principal causa de abandono ou
eutanasia desses animais (Soares et al, 2010).

No entanto, as agressdes fazem parte do reper-
tério comportamental dessa espécie (FoGLg, 1992). A
agressividade no reino animal, longe de ser um prin-
cipio diabdlico, destruidor, é indubitavelmente uma
parte essencial da organizacao dos instintos em vis-
ta da protecao da vida (Lorenz, 2001). No caso do cao,
0s comportamentos agressivos sao subdivididos em
trés etapas: ameaca, ataque e apaziguamento (Bea-
VER, 2001). A ameaca é caracterizada por posturas
intimidadoras, rosnados, latidos, exibicao de dentes,
piloerecdo cervical ou manutencdo de contato visu-
al, podendo ser composta de um ou varios desses
sinais. O ataque é a agressao propriamente dita, ca-
racterizado pela mordida ou sua tentativa. A fase de
apaziguamento é caracterizada por um comporta-
mento relativamente nao agressivo, mas que reforca
a postura agressiva do cdo pos-ataque. O cdo pode
lamber a regidao mordida, montar no agredido ou
apenas por sua pata sobre ele (OveraLL, 1997).

Para buscar razdes para comportamentos de
caes domeésticos é necessario considerar o com-
portamento dos seres humanos que convivem com
esses caes, visto que a relacdo inadequada entre se-
res humanos e caes pode até ndo ser a Unica causa
dos diversos disturbios comportamentais descritos,
mas certamente, agrava, predispde e complica tais
disturbios (O FARReLL, 1997; BenEzecH, 2003; LADEWIG,
2005).

Neste artigo, buscou-se testar a correlagcdo entre
itens de manejo com a manifestacao da agressivi-
dade do cdo. Também se buscou a associacdo en-
tre perfil do proprietario e 0 manejo com o medo

do cdo, visto que ha uma associacao entre medo e
agressividade nessa espécie. Quanto maior o medo,
mais facilmente o animal desenvolve comporta-
mentos agressivos (Durry et al., 2008; MiLLs & ZuLcH,
2010).

MaTerIAL E METODOS

A pesquisa foi direcionada a pessoas alfabetiza-
das e com idade igual ou superior a 18 anos, pro-
prietarios de caes adultos. Para esta pesquisa foi
utilizado um questionario constituido de cinco par-
tes: (1) termo de consentimento livre e esclarecido;
(2) identificacdo do respondente; (3) Questionario
de Agressividade (QA) para avaliar a agressividade
do respondente; (4) identificacdo do animal e do
manejo; (5) as secdes de agressividade e medo do
Questionario para Avaliacao e Pesquisa Comporta-
mental de Caes (Canine Behavioral Assessment e
Research Questionnaire - CBARQ), desenvolvido e
validado por Hsu e Serpell (2003). O C-BARQ foi de-
senvolvido como uma forma de quantificar os pro-
blemas de comportamento em caes. A partir dele,
foram obtidos coeficientes numéricos para aspec-
tos do comportamento de cada cdo.

As secOes de agressividade e medo do questio-
ndrio se basearam em respostas marcadas em uma
escala gradual crescente de 0 a 4 (0=nuncae 4 =
sempre) e geraram os seguintes coeficientes:

(1) Agressao a estranhos - tendéncia em res-
ponder agressivamente a estranhos que invadam
ou se aproximem do espaco individual do cao ou
do proprietario. (2) Agressdo direcionada ao pro-
prietdrio - tendéncia em responder agressivamen-
te ao proprietario ou a outros membros da familia
quando desafiado, manipulado, encarado ou quan-
do as pessoas se aproximam enquanto o cdo estd
de posse de objetos ou comida. (3) Agressdao ou
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medo de outro cao desconhecido - tendéncia em
responder agressivamente ou com medo quando
abordado diretamente por um cdo desconhecido.
(4) Agressao direcionada a cdo familiar — tendéncia
em responder agressivamente quando abordado
diretamente por um cao que conviva no mesmo
domicilio. (5) Medo de pessoas estranhas - tendén-
cia em responder com medo a aproximacgao direta
de pessoas desconhecidas. (6) Medo de estimulos
novos - tendéncia em responder com medo a sons
altos ou subitos, assim como a objetos ou situagdes
nao familiares.

O questionario completo foi aplicado inicialmen-
te a oito respondentes para avaliar o tempo gasto
com o preenchimento e se a terminologia estava
clara. A amplitude do tempo de resposta variou de
15 a 25 minutos e nenhum respondente teve difi-
culdades com a terminologia empregada.

Alunos do curso de Medicina Veterinaria da Uni-
versidade Federal Fluminense foram convidados
para ajudar na distribuicao dos questionarios entre
seus amigos, parentes e clientes das clinicas, se fi-
zessem estagio em clinicas particulares. O recruta-
mento aconteceu durante aulas das disciplinas de
Genética e Melhoramento (1° Semestre), Fisiologia
Veterinaria Il (3° Semestre), Clinica Médica de Pe-
quenos Animais | e Il (6° e 7° semestres, respecti-
vamente). Os alunos foram treinados para orientar
no preenchimento do questionario. Foram distribu-
idos 300 questionarios aos alunos, cinco para cada,
para que fossem aplicados. Aos respondentes foi
solicitado que respondessem sobre apenas um cao,
caso convivessem com mais de um, independente
do nimero de cdes que convivesse com o Cdo esco-
Ihido. Para ser incluido na amostra, o questionario
deveria: (1) ser referente a caes com idade inferior
a sete anos, para evitar contaminar a amostra com

possiveis problemas de agressividade comuns a
idosos decorrentes de alteragbes caracteristicas
do envelhecimento (maior frequéncia de artrites
e periodontites, por exemplo); (2) ser referente a
cdes com mais de dois anos de idade, em virtude
dos problemas de mordedura comuns aos filhotes
e da possivel imaturidade social desses caes; (3) ser
preenchido por pessoa maior de 18 anos que tenha
assinado o termo de consentimento; e (4) ter o QA
totalmente preenchido. Para atender aos dois pri-
meiros critérios de inclusdo, os questiondrios preen-
chidos sem a data de nascimento dos cdes foram
excluidos.

Os dados do QA nao foram avaliados no pre-
sente trabalho. Os demais dados foram tabulados
e avaliados estatisticamente com o teste de corre-
lacdo de Spearman para comparar a influéncia das
variaveis entre si. Todos os testes foram realizados
através do programa BioEstat’5.0, com nivel de sig-
nificancia de 5% (a=0,05).

Para o cdlculo do coeficiente de Spearman, as
variaveis foram caracterizadas da seguinte forma:
Sexo do cdo (Machos nao castrados=1, machos
castrados=2, Fémeas castradas=3, fémeas nao cas-
tradas=4); o habito de pelo menos 30 minutos dia-
rios de passeio (sim=1, ndo=2); anda na frente ou
puxando o proprietdrio (sim=1, ndo =2); mastiga
objetos (sim=1, nao=2); passou por adestramento
(sim=1, nao=2); o numero de comandos que obe-
dece (quantidade absoluta de comandos); o pro-
prietdrio retira comida se o cdo ndao comer (sim=1,
nao=2); o cdo come antes da familia (sim=1, ndo=2);
por ultimo onde o cao dorme (nao tem acesso ao in-
terior da casa=0, tem acesso e dorme fora do quarto
do proprietario=1, dorme no quarto do proprietario
fora da cama do proprietario=2, dorme na cama do
proprietario=3).
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A pesquisa foi aprovada pelo Comité de Etica
Institucional da Universidade Federal Fluminense -
protocolo # 017/08.

ResuLtADOS E Discussio

Ao todo, 193 questionarios (64,3%) foram de-
volvidos, sendo que desses 14 questiondrios foram
devolvidos em branco. Dos 179 questionarios pre-
enchidos, 61 foram excluidos da amostra por nao
atenderem aos critérios de inclusao, restando 118
questiondrios validos que resultaram na presente
amostra.

Dos 118 cées, 59 (50,0%) eram machos e 16 des-
ses machos (13,5%) eram castrados. Entre as 59
fémeas, 16 (13,5%) eram castradas, tal proporcao
entre machos e fémeas nao foi proposital visto que
nao houve tal preocupacao na coleta dos dados. A
média de idade dos cées foi de 4,4 anos (desvio pa-
drdao= 1,5; amplitude= 2,0 - 6,9). Caes de diversas
racas participaram da amostra e estao distribuidos
da seguinte maneira: 34 — sem raca definida; 16 -
poodle; 8 - Cocker Spaniel Inglés; 8 — Retriever do
Labrador; 7- Pastor Aleméao; 7 — Yorkshire Terrier; 6
- Pit Bull; 6- Pincher; 4 — Rottweiler; 3 — Boxer; 3- Te-
ckel; 3-Terrier Brasileiro; 2 — Maltés; 2-Shi Tzu; 2- Gol-
den Retriever; 1 - Beagle; 1- Buldogue americano;
1- Chiuaua; 1-Dalmata; 1- Fila Brasileiro; 1- Jack Rus-
sel Terrier e 1- Lhasa Apso. E importante ressaltar
que as racas foram declaradas pelos respondentes.

A comparacdo entre caracteristicas dos caes e
itens de manejo com a agressividade ou medo do
cdo teve trés correlacdes significativas. Uma delas
foi entre “guiar” o proprietario e agressao ao mesmo
(r=-0,224; P=0,04), caracterizando que os caes que
andam na frente ou puxando a guia de seus pro-
prietarios apresentaram maiores coeficientes para
agressdo ao proprietdrio. Este resultado reforca o

conhecimento de demonstracdes de dominancia
e submissao, mas também pode ter relacdo com a
imposicao de limites claros ao cao. Talvez seja neces-
sario analisar a estrutura social canina de uma forma
mais complexa do que forma linear sugerida em teo-
rias que comparam o comportamento social de caes
ao de lobos (FocLe, 1992; Beaver, 2001; LANDSBERG et
al., 2004), certificando-se para ndo se deixar influen-
ciar pelo antropomorfismo ou pelo senso comum.
Com isso, pode-se levantar outra hipétese: um cao
sem limites claros pode reagir de forma agressiva
contra seus proprietarios, assim como uma crianca
sem limites pode reagir agressivamente contra seus
educadores (ZaGury, 2000), independente do forma-
to de organizacao hierarquica que se estabeleca na
familia. Esse mesmo resultado é coerente com a re-
comendagao que se faz em casos de agressdo por
dominancia (OveraLL, 1997; Askew, 2003; LANDSBERG et
al., 2004), na qual o cdo deve deixar de guiar o pro-
prietario, ser ensinado a andar atras ou do lado des-
te e este ndo deve ser deixado ultrapassar pelo cao
quando for passar por portas ou portoes.

Ainda no contexto do passeio, o fato de guiar o
proprietario (andar na frente ou puxando a guia)
teve correlacao significativa com agressao ao pro-
prietdrio, ou seja, o fato de passear ou nao passear
nao teve correlacdo com agressdo, mas a qualidade
desse passeio sim. Tal fato esta de acordo com um
artigo norte-americano (PobBerscek & SErPELL, 1997),
no qual os autores observaram que caes da raca
Cocker Spaniel Inglés que puxavam a guia passe-
avam menos e eram mais agressivos. Uma menor
frequéncia de passeios é descrita como associada a
maior agressividade relacionada a comida (McGReevy
& MasTeRs, 2008).

Outra correlagcdo observada foi que caes que tém
o seu alimento retirado pelo proprietario, quando
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nao comem tudo, apresentaram maiores coeficien-
tes para agressao contra cao da mesma familia (r =
-0,253; P=0,03). O controle do alimento é outro pon-
to ressaltado na modificacdo comportamental su-
gerida em casos de agressao por dominancia (Ove-
RALL, 1997; Askew, 2003; LANDSBERG et al., 2004), porém
no presente estudo ndo houve relacdo entre retirar
o alimento se o0 cao nao come tudo com agressao
ao proprietario. Houve relacao com agressao contra
cao da mesma familia, fato que pode estar relacio-
nado a competicdo por outros recursos, ja que o ali-
mento é controlado.

Na literatura ha a observacao da associacao entre
dormir na cama do proprietario e a manifestacao de
comportamentos agressivos (Messam et al., 2008). No
presente estudo observou-se que caes que dormem
mais préoximos de seus proprietdrios apresentaram
correlacao positiva em relacao a medo de pessoas
estranhas (r= 0,277; P<0,01). Como ha associagao
entre medo e agressividade caninos (Durry et al.,
2008; MiLLs & ZuicH, 2010) é possivel justificar o acha-
do de Messam et al. (2008) e sugerir que o habito do
cao dormir na cama do proprietario indiretamente se
relaciona com a manifestacao de sua agressividade.

Aidade do cao, se passeia na rua, se mastiga ob-
jetos do proprietario, se passou por adestramento,
o numero de comandos que obedece, se pula nas
visitas ou nas pessoas da casa ndao apresentaram
correlacao significativa com qualquer dos padrées
de agressividade ou medo do C-BARQ. O sexo dos
caes também nao apresentou correlacdo com qual-
quer padrao de agressividade, contrariando diver-
sos autores (WRiGHT, 1991; Famio et al., 2005; PaLAcio
et al., 2005; PaLesTrINI et al., 2005; Rosapo et al., 2009;
VoitH, 2009). Tal resultado mostra que tanto machos
quanto fémeas tiveram a mesma probabilidade de
manifestar qualquer um dos padroes de agressivi-

dade avaliados no presente estudo. O que pode ex-
cluir o preconceito em relacao ao sexo e aumentar
o cuidado que as pessoas que trabalham com cées
devem tomar para evitar acidentes com mordidas. E
possivel que este resultado se deva a caracteristica
da amostra, com diferentes racas e formas de mane-
jo. Porém, esse resultado é coerente com outra pes-
quisa (Soares, 2010), na qual ndo houve diferenca
entre fémeas e machos na tendéncia a dominancia
através do Teste de Campbell.

Comparando os dados referentes a caracteris-
ticas do cao e manejo entre si, observou-se corre-
lacdo entre o habito de passear ou nao e a idade
do céo (r=-0,337, p<0,01), caracterizando que caes
mais novos passeiam com maior frequéncia do que
os mais velhos. Pode-se supor que caes idosos pas-
seiem menos, em virtude de problemas articulares.
Entretanto, cdes com mais de sete anos, ou seja, 0s
idosos foram excluidos da amostra. Propde-se a hi-
potese de que tal diminuicdo se justifique pela per-
da da novidade. Os cdes mais novos ainda contam
com o “efeito novidade”, mas depois de alguns anos
de convivio, podem ser deixados de lado e, com
isso, terem menos atencao do proprietario. Outra
hipdtese mais otimista é que o volume de informa-
¢cOes a respeito de comportamento canino que vem
sendo divulgado na midia esteja influenciando os
novos proprietarios dos novos caes a melhorarem a
qualidade da interacao com esses animais.

Outra correlacdo observada foi que cdes que
passaram por processo de adestramento atendem
mais comandos (r=-0,270; p<0,01), 0 que mostra
coeréncia nos resultados dos cdlculos estatisticos.
Porém, ter passado por processo de adestramento
nao apresentou correlacado significativa com qual-
quer das escalas de agressividade. Este resultado
estd de acordo com VoitH et al. (1992), mas diferente
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do que foi encontrado por outros autores (JAGOE &
SErPELL, 1996; O'SuLLivaN et al., 2008; Perez-Guisapo &
Muroz-SerraNO, 2009).

Caes que passeiam diariamente pulam menos
nas visitas (r= -0,227; p=0,02). E possivel que tal
fato esteja relacionado com o fato de que os pas-
seios contribuam para a socializacdo do cao e para
a reducao de sua ansiedade.

Caes que dormem mais préximos de seus pro-
prietdrios tém habito de mastigar objetos nao ali-
mentares com maior frequéncia (r =-0,182; p=0,04).
Nenhuma das demais combinac¢des entre dados
apresentou correlacao significativa.

Os autores de um artigo espanhol (Perez-Guisapbo
& Muroz-SerraNO, 2009) relatam itens associados a
agressao por dominancia, como: caes do sexo mas-
culino; caes com idade entre cinco e sete anos; caes
quem tém mulheres como proprietdrias; caes que
tém proprietarios inexperientes, ou seja, pessoas
que nunca tiveram experiéncias anteriores como
proprietarias de caes; cdes sem adestramento; caes
de proprietdrios com curso superior; caes destina-
dos a companhia; cdes com comida a vontade e
cdes que passeiam pouco. O Unico desses itens que
teve correlagao significativa neste estudo foi o cao
ser escolhido para companhia, mas essa correlacao
existiu com o medo de pessoas desconhecidas e
nao com agressdo ao proprietdrio, que seria um for-
te indicio de agressao por dominancia. Outros es-
tudos (PopBerscek & SERPELL, 1997; MEessam et al., 2008)
também associam a condicao de cdo de companhia
a maior agressividade.

ConcLusAo

E possivel concluir que a manifestacdo da agres-
sividade canina é multifatorial e depende de fatores
de manejo. A partir dos resultados do presente estu-

do, sugere-se que sejam feitas novas pesquisas para
explicar as razdes para cada correlacdo encontrada.
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